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Posėdis vyksta 2021-10-11 (nuotoliniu būdu). Posėdžio pradžia 15.00 val. 
Posėdžio pirmininkė: Judita Simonavičiūtė.
Posėdžio sekretorė – Aldutė Meniakina.
Posėdyje dalyvauja komiteto nariai: Viktor Senčila, Alina Velykienė, Vidmantas Plečkaitis, Andrius Petraitis, Elida Mantulova, Vidmantas Dambrauskas.
Savivaldybės administracijos darbuotojai: K. Macijauskas, I. Butenienė, A. Šimkuvienė.
Kiti posėdžio dalyviai: B. Markevičius, J. Šniuolis, D. Baltrušaitis, R. Kivylius, E. Preibys.
Darbotvarkė patvirtinta(bendru sutarimu):
1. Galimybių studijos dėl AB “Klaipėdos Energija” teritorijos Danės g. 8, Klaipėdoje konversijos parengimas. Pranešėjas D. Baltrušaitis. 
2. Dėl pritarimo dalyvauti asociacijos naujosios Klaipėdos žuvininkystės vietos veiklos grupės veikloje. Pranešėja I. Butenienė.
3. Dėl turto perdavimo pagal turto patikėjimo sutartį VšĮ „Klaipėdos butai“. Pranešėjas E. Simokaitis. 
4. Dėl Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijos geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo infrastruktūros plėtros plano rengimo pradžios ir planavimo tikslų. Pranešėjas A. Dieninis. 

1. SVARSTYTA. Galimybių studijos dėl AB “Klaipėdos Energija” teritorijos Danės g. 8, Klaipėdoje konversijos parengimas.
 Pranešėjas D. Baltrušaitis, galimybių studijos vadovas MBM “Bauland“ pristato bendrovės            „ Klaipėdos energija“ teritorijos Danės g. 8, vizualizaciją. Pažymi, kad galimybių studija yra beveik baigta, atliktas PAV ir liko tik vienas darbinis pasitarimas su Klaipėdos savivaldybės administracija. Tuomet, spalio pabaigoje, ši studija bus pristatyta visuomenei. Primena, kad šiuo metu Danės g. 8 esanti „Klaipėdos energijos“ teritorija yra pramoninės paskirties, tačiau dar 2012 metais patvirtintame detaliajame plane numatyta, jog erdvė palei upę turi būti rekreacinės, gyvenamosios bei komercinės paskirties.
Informuoja, kad galimybių studijoje numatytos trys alternatyvos kaip būtų galima vystyti šią teritoriją, pakomentuoja. Sako, kad pirmajame variante analizuojama, jog vakarinėje ir rytinėje teritorijose dalyse galėtų atsirasti gyvenamosios ir komercinės paskirties pastatai, o centrinėje dalyje liktų gamyba – „Klaipėdos energijos“ katilinė, o aplink ją 100 metrų spinduliu yra sanitarinė apsaugos zona, todėl joje galima formuoti tik rekreacines erdves. Antrame variante numatoma, jog rytinėje ir vakarinėje teritorijos dalyje atsirastų gyvenamosios ir komercinės paskirties statiniai, o centrinėje dalyje gamyba būtų sumažinta, optimizuota ir galėtų veikti kaip gyvas muziejus. Trečiojoje alternatyvoje numatyta, jog gamyba iš Danės gatvės būtų visiškai iškelta ir centrinėje dalyje esančiuose pastatuose, kurie yra kultūros paveldo objektai, galėtų veikti mokslo ir technologijų parkas, o šoniniuose sklypuose būtų vystomi gyvenamieji ir komerciniai objektai.
D. Baltrušaitis taip pat pažymi, kad visose trijose alternatyvose numatyta, jog per Dangę turi atsirasti pėsčiųjų ir dviračių tiltas, kuris sujungtų šią erdvę su malūno parku, prie krantinės būtų įrengta laivelių prieplauka. Sako, jog galimybių studijos rengėjai Klaipėdos savivaldybei rekomenduoja pasirinkti ir įgyvendinti trečiąją alternatyvą, kuriai suteiktas pavadinimas „Galingas uostamiestis: klestintis Klaipėdos miestas“. Jis mano, kad tai yra geriausia alternatyva pagal skirtingus kriterijus, nors ir brangiausia, bet ilgalaikėje perspektyvoje ji generuoja didesnę naudą. Sako, jog yra paskaičiuota, kad įgyvendinti ambicingąja alternatyvą kainuotų apie 150 mln. Eurų, o apie 7 mln. eurų „Klaipėdos energija“ turėtų investuoti į naujos katilinės statybas, Klaipėdos savivaldybė turėtų rasti apie 25 mln. eurų sutvarkyti viešąsias erdves, pastatyti naują pėsčiųjų ir dviračių tiltą, o likusioji investicijų dalis numatoma privatiems nekilnojamojo turto vystytojams.
Informuoja, kad Nepriklausomi nekilnojamojo turto vertintojai nustatė, jog šiuo metu Danės g. 8 teritorija ir joje esantys pastatai verti 12,8 mln. eurų.
J. Simonavičiūtė mano, kad „Klaipėdos energija“, turinti tiek turto yra turtinga, todėl ji gali statyti naują katilinę ir neteisinga būtų naujos katilinės statybos išlaidas per šilumos kainą uždėti  miestiečiams. Primena, kad šis klausimas buvo keliamas seniai, bet „Klaipėdos energija“ visada sakė, kad tai kainuos labai brangiai, o tvirtinant bendrąjį planą buvo dar kartą pasakyta, kad ši teritorija turi likti be gamybos, nes to nori ir klaipėdiečiai. 
E. Preibys pažymi, jog lėšų tam nėra numatyta, tačiau šiuo metu yra tikslinama naujos katilinės statybos vertė ir ji bus pateikta rengėjams.
E. Mantulova domisi, kokie veiksmai bus atliekami po galimybių studijos parengimo ir ką planuoja administracija.
K. Macijauskas patikina, kad buvo elgtasi nuosekliai – padarytas detalusis planas, numatyta šitos teritorijos konversija etapais bei numatyta kur „Klaipėdos energija“ galėtų išsikelti, kokiais etapais tą būtų galima padaryti ir kiek tai galėtų kainuoti, o dabar trūksta tik aiškių politinių apsisprendimų. 
 A. Velykienė mano, kad geriausia yra trečioji alternatyva, nors ir brangiausia, tačiau ilgalaikėje perspektyvoje ji generuoja didesnę naudą skirtingais aspektais. Sako, kad iš pristatymo matosi kaip centrinė miesto dalis galėtų keistis per ateinančius 10, 15, o gal net 20 metų. Šiuo metu 25 mln. eurų atrodo daug, o po 20 metų jau atrodys kitaip- Klaipėda pasigenda patrauklių objektų. 
V. Plečkaitis mano, kad pagrindinis klausimas yra kaip mažinti kainą ir siūlo galvoti apie klaipėdiečius.
V. Dambrauskas mano, jog reikia pasižiūrėti ar bus finansų tai įgyvendinti, todėl reikia labai aiškaus savivaldybės ir Klaipėdos energijos paskaičiavimų.
A. Petraitis mano, jog studija dar neužbaigta, nes trūksta daug skaičių, o tai gali atsiliepti miesto biudžetui ir miestiečiams, todėl siūlo įsivertinti visus sprendimus.
J. Simonavičiūtė pažymi, jog įmonė yra turtinga, nes realizavusi turtą Danės gatvėje galės statyti naują katilinę.  Mano, jog teritorija turi likti be gamybos ir atvira klaipėdiečiams, todėl kviečia aiškiai įvardinti ką daryti su ta teritorija bei siūlo galvoti tik apie 3 variantą. Padėkoja pranešėjams už išsamų pristatymą.
NUTARTA. Informacija išklausyta.

2. SVARSTYTA. Pritarimas dalyvauti asociacijos naujosios Klaipėdos žuvininkystės vietos veiklos grupės veikloje.
Pranešėja I. Butenienė informuoja, kad į Klaipėdos miesto savivaldybę raštu kreipėsi asociacijos Naujosios Klaipėdos žuvininkystės vietos veiklos grupės  steigėjai, prašydami Klaipėdos miesto savivaldybę prisijungti prie asociacijos veiklos. Prisijungus prie asociacijos Naujosios Klaipėdos žuvininkystės vietos veiklos grupės, savivaldybė galės deleguoti savo atstovus į asociacijos valdymo organus, kartu teikti paraiškas Europos jūros reikalų, žvejybos ir akvakultūros fondo finansavimui gauti – gauti finansavimą Klaipėdos regiono žuvininkystės sektoriaus vietos plėtros strategijos parengimui bei įgyvendinimui. Vadovaujantis teisės aktais, žuvininkystės vietos veiklos grupę turi sudaryti savivaldybės, verslo ir nevyriausybinio sektoriaus atstovais, tik tokios sudėties žuvininkystės vietos veiklos grupės veikla yra legitimi teikti paraiškas ir gauti ES finansavimą įvairioms veikloms. Pažymi, kad Klaipėdos savivaldybė išnagrinėjusi šitos organizacijos prašymą, nemato priežasčių kodėl atsakymas dėl prisijungimo turėtų būti neigiamas.
B. Narkevičius, grupės vadovas sako, kad Asociacijos „Naujoji Klaipėdos žuvininkystės vietos veiklos grupė“ kol kas turi keturis narius, o jos tikslas iš dalies išsaugoti buvusio laikotarpio lėšas bei žvilgsnis į ateitį dėl naujojo finansavimo laikotarpio, kad būtų galima tą grupę išlaikyti ir turėti skaidrią, lygiateisišką, tolerantišką, suvaldomą. Pabrėžia, kad grupėje dabar trūksta tik savivaldybės, todėl kviečia prisijungti, kad būtų galima kartu veikti, atsižvelgiant į žuvininkystės problemas, infrastruktūrinius klausimus bei kartu kurti naują strategiją. Informuoja, kad naujam finansavimo laikotarpiui Lietuvai numatyta 12 mln. eurų, iš kurių Klaipėdos miestui galėtų tekti apie 2 mln. Eurų.  Mano, kad bendromis pastangomis Klaipėdoje už gautus pinigus galima būtų daug ką padaryti.
J. Šniuolis sako, kad šiai asociacijai labai svarbu, jog prisijungtų savivaldybė. Tokiu būdu būtų galima išsaugoti turimas lėšas bei žuvininkystę.
A. Velykienė sako, kad susilaikys dėl šio sprendimo projekto, nes nesupranta kodėl kalbama tik apie pinigus, o ne apie strategiją ir siūlo inicijuoti atvirą kvietimą žuvininkystės sektoriaus verslams jungtis bei kurti bendrą juridinį vienetą, dalyvaujant Klaipėdos savivaldybei. 
 V. Senčila pastebi, kad šios žuvininkystės grupėje nėra nė vienos žuvininkystės įmonės ar kitų šios srities atstovų.
R. Kivylius patikina, kad prisijungus savivaldybei bus rengiama strategija, atsižvelgiant į miesto poreikius ir bendruomenės interesus.
A. Petraitis siūlo palaikyti šią iniciatyvą ir kviečia savivaldybę dalyvauti tolimesnėje jos veikloje.
V. Dambrauskas mano, jog nereikia reikalauti strategijos ir siūlo neriboti iniciatyvos, o tik pasidžiaugti, kad tokia iniciatyva atsirado, todėl palaiko ir kviečia kitus komiteto narius ją palaikyti.
I. Butenienė pritaria, kad strategija bus sukurta, atsižvelgiant į poreikius. Taip pat pažymi, jog deleguoti narius yra pavesta administracijos direktoriui.
J. Simonavičiūtė, išklausiusi komiteto narių išsakytų nuomonių, siūlo balsuoti už pateiktą sprendimo projektą.
Balsavimu: už-4 (V. Plečkaitis, V. Dambrauskas, E. Mantulova, A. Petraitis), prieš-0, susilaiko-3 (J. Simonavičiūtė, A. Velykienė, V. Senčila), sprendimo projektui pritarta.
NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui.

Atidėti kitam 2021-11-18 komiteto posėdžiui šiuos du darbotvarkės klausimus: 3. „Dėl turto perdavimo pagal turto patikėjimo sutartį VšĮ „Klaipėdos butai“ ir 4. „Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijos geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo infrastruktūros plėtros plano rengimo pradžios ir planavimo tikslų“.

Posėdis baigėsi 17.00  val.

Posėdžio pirmininkė				Judita Simonavičiūtė  
                                                                                                            

Posėdžio sekretorė	                                                                 Aldutė Meniakina
