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[bookmark: _GoBack]KLAIPĖDOS MIESTO SAVIVALDYBĖS TARYBA
MIESTO PLĖTROS IR STRATEGINIO PLANAVIMO KOMITETAS
POSĖDŽIO PROTOKOLAS

[bookmark: registravimoNr]2021-10-25 Nr. TAR-113

Posėdis vyksta 2021-10-18 (nuotoliniu būdu). Posėdžio pradžia 15.00 val. 
Posėdžio pirmininkai – Andrius Petraitis, Judita Simonavičiūtė.
Posėdžio sekretorė – Aldutė Meniakina.
Posėdyje dalyvauja komiteto nariai: Alina Velykienė, Vidmantas Plečkaitis, Elida Mantulova, Vidmantas Dambrauskas. Nedalyvauja Viktor Senčila.
Savivaldybės administracijos darbuotojai: R. Gružienė, V. Tkačik, E. Simokaitis, V. Švedas, G. Neniškis L. Murauskienė, A. Dieninis, A. Dobranskis, A. Šimkuvienė, M. Mockus.
VŠĮ „Klaipėdos butai“ vadovas P. Lengvinas.
A. Petraitis informuoja, kad nusišalina nuo 5 klausimo „Dėl pritarimo reorganizuoti uždarąją akcinę bendrovę „Senasis turgus“„ svarstymo ir sprendimo priėmimo. Klausimo svarstymui pirmininkaus J. Simonavičiūtė.
Darbotvarkė patvirtinta(bendru sutarimu):
1. Dėl turto perdavimo pagal turto patikėjimo sutartį VšĮ „Klaipėdos butai“. Pranešėjas E. Simokaitis. 
2. Dėl Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijos geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo infrastruktūros plėtros plano rengimo pradžios ir planavimo tikslų. Pranešėjas A. Dieninis. 
3. Dėl kompensavimo už neįrengtas automobilių stovėjimo vietas tvarkos aprašo ir sutarties formos patvirtinimo. Pranešėjas V. Švedas.
[bookmark: _Hlk84495775]4. Dėl Klaipėdos miesto savivaldybės tarybos 2021 m. rugsėjo 30 d. sprendimo Nr. T2-209 „Dėl prašymo paimti žemės sklypus (jų dalis) visuomenės poreikiams pateikimo“ pakeitimo. Pranešėja R. Gružienė. 
5. Dėl pritarimo reorganizuoti uždarąją akcinę bendrovę „Senasis turgus“. Pranešėjas E. Simokaitis.

1. SVARSTYTA. Turto perdavimas pagal turto patikėjimo sutartį VšĮ „Klaipėdos butai“.
Pranešėjas E. Simokaitis sako, kad šis sprendimo projektas teikiamas, siekiant VšĮ „Klaipėdos butai“ pagal patikėjimo teisės sutartį perduoti valdyti ir naudoti Klaipėdos miesto savivaldybei nuosavybės teise priklausantį nekilnojamąjį turtą – gyvenamąsias patalpas. Lietuvos Respublikos valstybės ir savivaldybių turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo įstatymo 12 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad kitiems juridiniams asmenims savivaldybių turtas patikėjimo teise gali būti perduodamas pagal turto patikėjimo sutartį savivaldybių funkcijoms įgyvendinti ir tik tais atvejais, kai šie juridiniai asmenys pagal įstatymus gali atlikti savivaldybių funkcijas.
E. Simokaitis pažymi, kad šiuo metu Įstaiga pagal 2018 m. lapkričio 23 d. Paslaugų sutartį Nr. J9-2561 teikia Klaipėdos miesto savivaldybės gyvenamųjų patalpų nuomos administravimo paslaugas. Ši Paslaugų sutartis buvo sudaryta viešųjų pirkimų būdu trejų metų terminui. Vadovaujantis šiuo metu galiojančia Paslaugų sutartimi atlygis už suteiktas paslaugas Įstaigai mokamas už 65000 kv. m naudingo ploto, nes administruojamas plotas nuolat mažėja ir yra mažesnis už Paslaugų sutartyje nustatytą minimaliąją ribą. Pagal šiuo metu galiojančią Paslaugų sutartį už šios paslaugos vykdymą yra taikomas 0,2479338 Eur be PVM įkainis už 1 kv. metrą. Pristato ir pakomentuoja kokią gyvenamųjų patalpų nuomos administravimo paslaugą Įstaiga vykdė.
E. Simokaitis informuoja, kad Paslaugų sutarties terminas baigiasi 2022-01-01, todėl būtina priimti sprendimą dėl tolimesnio Klaipėdos miesto savivaldybės gyvenamųjų patalpų nuomos administravimo paslaugos teikimo. Klaipėdos miesto savivaldybės administracijos direktoriaus įsakymu buvo sudaryta darbo grupė dėl tolimesnių savivaldybės gyvenamųjų patalpų nuomos administravimo paslaugos teikimo galimybių - tai įtaigos juridinės formos pakeitimas, Viešojo pirkimo organizavimas dėl paslaugos teikimo, Savivaldybei priklausančių gyvenamųjų patalpų perdavimas Įstaigai pagal Turto patikėjimo sutartį ir pakomentuoja. Mano, kad ši alternatyva yra optimaliausia. Perdavus gyvenamąsias patalpas Įstaigai pagal Turto patikėjimo sutartį būtų išplėstas Įstaigos teikiamų pasaugų spektras, užtikrinta tinkamas savivaldybės gyvenamųjų patalpų nuomos administravimo paslaugos teikimas. Taip pat būtų efektyviau vykdomas prevencinis darbas su savivaldybės gyvenamųjų patalpų nuomininkais dėl sutarties sąlygų vykdymo, nuomos mokesčio mokėjimo, Įstaiga atstovautų savivaldybę, kaip daugiabučių namų bendraturtę, būtų užtikrinta gyvenamųjų patalpų techninė būklė, efektyviau atliekamas gyvenamųjų patalpų remonto darbų pirkimas viešųjų pirkimų įstatymo nustatyta tvarka. Įvertinus visas aplinkybes buvo apsispręsta rengti dokumentus dėl savivaldybės gyvenamųjų patalpų perdavimo Įstaigai pagal turto patikėjimo sutartį, nekeičiant Įstaigos juridinės formos. Pažymi, kad teikiamų paslaugų apimtys padidėtų, lyginant su šiuo metu teikiamomis paslaugomis ir būtų teikiamos dar papildomos paslaugos, jas įvardina ir pažymi, kad  kaina didėja apie 60 tūkst., įvardina priežastis dėl kurių numatomas paslaugų pabrangimas. Pabrėžia, kad gyventojams, kurie nuomoja Savivaldybei nuosavybės teise priklausančias gyvenamąsias patalpas, mokamam nuomos mokesčiui minėtų paslaugų įkainių įvertinimo metodika įtakos neturės ir nuomos mokestis dėl šių aplinkybių nesikeis.  Atsako į komiteto narių pateiktus klausimus.
P. Lengvinas informuoja apie papildomą krūvį ir naujus etatus. Taip pat patvirtina, jog dėl darbo kokybės didelių nusiskundimų neturi ir pažymi, kad kiekvieną situaciją vertina individualiai.
A. Velykienė mano, kad tą paslaugą galimai būtų teikti, atiduodant ją į rinką.
J. Simonavičiūtė pažymi, kad teikiama paslauga yra ne tik administravimas, nes čia atsiranda įvairių specifinių problemų. 
V. Dambrauskas siūlo nepamiršti, kad tai jautrus klausimas, nes tai yra socialinis būstas, todėl  palaiko sprendimo projektą, tik neramina padidėjusi kaina, todėl norėtų išgirsti paaiškinimą.
E. Simokaitis paaiškina, kad kaina didėja, nes atsiranda papildomų darbų ir buhalterio etatas.
E. Mantulova pastebi, jog esminiai argumentai yra dėl itin jautrios gyventojų grupės - vertinama gyventojų padėtis, kompensacijos, įsiskolinimai, sprendžiamos nemokumo problemas. Siūlo palikti esamą sistemą, kurioje būtų ne vien administravimas, bet ir pagalba šiai žmonių grupei.
A. Velykienė prašo pakomentuoti kaip dažnai apklausinėjami gyventojai dėl teikiamų paslaugų kokybės.
P. Lengvinas atsako, kad dėl įstaigos įvertinimo atskira apklausa nevykdoma, tačiau kiekvienas skundas nagrinėjamas iš karto. Primena, kad yra metinės įstaigos ataskaitos, kurios tvirtinamos valdyboje ir patalpinamos savivaldybės svetainėje.
A. Velykienė pastebi, kad trūksta informacijos, todėl siūlo papildyti savivaldybės svetainę bei į vieną vietą sukelti visą informaciją  įmonės svetainėje. Rekomenduoja sukurti anketą apie gyventojų pasitenkinimą teikiamomis paslaugomis bei siūlo palaikyti glaudų bendradarbiavimą su savivaldybės socialinės paramos skyriumi.
J. Simonavičiūtė prašo nepamiršti, kad šis sektorius yra labai jautrus, nes problemos labai individualios, todėl mano, jog socialinio būsto administravimo nereikia atiduoti į rinką, tik siūlo paprasčiau, aiškiau ir su konkrečiais argumentais išdėstyti bei paaiškinti dėl etatų (iš savivaldybės perėmus etatą) ir pabrangimo. 
A. Petraitis siūlo balsuoti už pateiktą sprendimo projektą.
Balsavimu: už-6 ( A. Petraitis,  J. Simonavičiūtė, A.Velykienė, V. Plečkaitis, E. Mantulova, V. Dambrauskas), vienbalsiai.
NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui.

2. SVARSTYTA. Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijos geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo infrastruktūros plėtros plano rengimo pradžios ir planavimo tikslai.
Pranešėjas A. Dieninis pristato sprendimo projektą, kurio esmė ir tikslas pradėti rengti Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijos geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo infrastruktūros plėtros planą.  Konkretizuojant 2021 m. rugsėjo 30 d. Klaipėdos miesto savivaldybės tarybos sprendimu Nr. T2-191 „Dėl Klaipėdos miesto bendrojo plano keitimo patvirtinimo“ patvirtinto Klaipėdos miesto bendrojo plano geriamojo vandens tiekimo, buitinių nuotekų tvarkymo, paviršinių (lietaus) nuotekų tvarkymo sprendinius, bus parengtas Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijos geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo infrastruktūros plėtros planas, nustatantis geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo infrastruktūros plėtros kryptis, įgyvendinimo etapus, aglomeracijų ribas. Priėmus šį sprendimą, bus pradėtas rengti teritorijų planavimo dokumentas.
A. Petraitis siūlo pritarti ir balsuoti už pateiktą sprendimo projektą.
Balsavimu: už-5( A. Petraitis,  J. Simonavičiūtė, A.Velykienė, E. Mantulova, V. Dambrauskas), susilaiko-1( A. Plečkaitis).
NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui.

3. SVARSTYTA. Kompensavimo už neįrengtas automobilių stovėjimo vietas tvarkos aprašo ir sutarties formos patvirtinimas.
Pranešėja V. Tkačik pristato sprendimo projektą, kurio  tikslas išskirti Klaipėdos mieste zonas, nustatant jose automobilių stovėjimo vietų skaičių mažinančius koeficientus, vadovaujantis STR. Taip pat paaiškina, kad sprendimas yra reikalingas dėl Rambyno gatvėje esančio socialinio būsto.
Projektu taip pat numatoma 4500 eurų kompensacija už kiekvieną neįrengtą automobilių stovėjimo vietą. Pažymi, jog Klaipėdos miesto centrinės dalies ir senamiesčio atgaivinimas, investicijų pritraukimas ir skatinimas, restauruoti, pritaikyti esamus statinius naujai paskirčiai, naujų verslo objektų statyba, bevariklio transporto priemonių skatinimas, naujų antžeminių ir požeminių automobilių saugyklų įrengimas- tai pagrindinės priežastys nulėmusios šio projekto esmę. Savivaldybės tarybos sprendimu gali būti mažinamas arba didinamas šiais atvejais: 108.1. suskirstant miestų (miestelių) teritorijas į zonas ir jose nustatant automobilių stovėjimo vietų skaičiaus koeficientus: 1 zona – 0,25; 2 zona – 0,5; 3 zona – 0,75; 4 zona – 1.  1 zonai priskiriamas miesto senamiestis; 2 zonai priskiriama miesto centrinė dalis; 3 zonai priskiriama Smiltynė; 4 zonai priskiriama likusi miesto teritorija; 108.2. nustatant ne didesne kaip 0,25 reikšme mažesnius stovėjimo vietų skaičiaus koeficientus vietoje neįrengtų privalomų automobilių stovėjimo vietų (išskyrus automobilių stovėjimo vietas specialiajam transportui ir žmonėms su negalia) 2, 3 zonose ir šiuo atveju taikant konkrečias kompensavimo priemones.
V. Tkačik pabrėžia, kad  kompensavimo priemonės ir jų taikymo vietoje neįrengtų automobilių stovėjimo vietų tvarka nustatoma savivaldybių tarybų sprendimu. Sprendimo projekte siūloma senamiestyje (1 zona) taikyti koeficientą 0,25; Centrinėje miesto dalyje (2 zona) taikyti koeficientą 0,5; Smiltynėje (3 zona) taikyti koeficientą 0,75, o likusiai miesto daliai (4 zona) taikyti koeficientą 1. Už pagal STR 2.06.04:2014 „Gatvės ir vietinės reikšmės keliai. Bendrieji reikalavimai“ 108.2 mažinamas automobilių stovėjimo vietas, kaip kompensaciją nustatyti vienkartinį mokestį už kiekvieną neįrengtą automobilio stovėjimo vietą, rengiant naujos statybos, rekonstravimo ar nekilnojamo turto padalijimo projektą. Gautas lėšas kaupti specialiajame fonde, kurių panaudojimas būtu skiriamas naujų antžeminių – požeminių automobilių saugyklų įrengimui Klaipėdos mieste. Kompensacijos dydį nustatyti 4500 eurų. Sako, kad priėmus šį sprendimą, bus sudarytos geresnės sąlygos verslo investicijoms senamiestyje ir centrinėje miesto dalyje bei Sprendimo projektas turės teigiamą įtaką bevariklio transporto priemonių ( dviračių ) skatinimui, o sukurtas specialus fondas už trūkstamas automobilių stovėjimo vietas sukurs prielaidas antžeminių požeminių automobilių saugyklų įrengimui, atsako į komiteto narių pateiktus klausimus. 
A. Velykienė mano, kad 10.2. punktas yra neteisėtas, kuris pažeidžia lygias konkurencijos sąlygas, todėl prašo paaiškinti šio punkto teisėtumą.
A. Kačalinas primena, kad savivaldybės pareiga  yra atlikti socialines funkcijas t. y. socialinio būsto įrengimas ir nuoma, todėl kilus ginčui dėl Rambyno g. esančio daugiabučio, savivaldybė turi išspręsti ginčą minimaliai ir išimtinai šiam namui, todėl ir atsirado tas punktas.
E. Mantulova pasisako, kad jos nuomone vystytojams atveriamos didesnės galimybės ten, kur nebus pakankamai vietų ir siūlo balsuoti.
J. Simonavičiūtė pažymi, kad esmė yra kainos didinimas. Sako, kad mūsų pareiga yra sudaryti normalias sąlygas, ypač senamiestyje. Mano, jog reikia pagalvoti ar nėra per didelis mokestis, o motyvas nėra aiškus. Taip pat siūlo pagalvoti ar ne per didelis mokestis uždedamas verslui, todėl susilaiko dėl šio sprendimo projekto.
A. Petraitis pastebi, kad pagrindinė problema yra tai, kad nebuvo nustatytas indeksavimas. Mano, jog savivaldybės paskaičiavimai yra argumentuoti ir atitinka realybę, todėl palaiko šį sprendimą. 
A. Velykienė teikia pasiūlymus:
1. Iš aprašo 10.2.  punkto išbraukti žodžius „socialinės globos namus“.
A. Petraitis siūlo balsuoti už pateiktą pasiūlymą.
Balsavimu: už-2 ( J. Simonavičiūtė, A. Velykienė), prieš-1( V. Plečkaitis), susilaiko-3 ( E. Mantulova, V. Dambrauskas, A. Petraitis), pasiūlymui nepritarta.
2. Tvarkos apraše siūlo įrašyti punktą, kad savivaldybės administracija ieškos galimybių ir pasiūlys verslui vietas, kuriose būtų galima įrengti automobilių stovėjimo vietas 500 m. atstumu nuo vystomų objektų.
A. Petraitis siūlo balsuoti už pateiktą pasiūlymą.
Balsavimu: už-4 ( A. Velykienė, E. Mantulova, V. Dambrauskas, J. Simonavičiūtė), prieš-1( V. Plečkaitis), susilaiko-1( A. Petraitis), pasiūlymui pritarta.
3. Peržiūrėti ir pagrįsti automobilių stovėjimo vietos įrengimo kainas.
A. Petraitis siūlo balsuoti už pateiktą pasiūlymą.
Balsavimu: už-5 ( A. Velykienė, E. Mantulova, V. Dambrauskas, J. Simonavičiūtė, A. Petraitis), susilaiko-1 ( V. Plečkaitis), pasiūlymui pritarta.
A. Petraitis siūlo pritarti ir balsuoti už pateiktą sprendimo projektą su pasiūlymais.
Balsavimu: už-5( A. Petraitis,  J. Simonavičiūtė, V. Plečkaitis, E. Mantulova, V. Dambrauskas), susilaiko-1( A. Velykienė).
NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui su pasiūlymais:
1. Tvarkos aprašą papildyti - Ieškoti galimybių ir pasiūlyti verslui vietas, kuriose būtų galima įrengti automobilių stovėjimo vietas 500 m. atstumu nuo vystomų objektų.
2. Peržiūrėti ir pagrįsti automobilių stovėjimo vietos įrengimo kainas.

4. SVARSTYTA. Klaipėdos miesto savivaldybės tarybos 2021 m. rugsėjo 30 d. sprendimo Nr. T2-209 „Dėl prašymo paimti žemės sklypus (jų dalis) visuomenės poreikiams pateikimo“ pakeitimas.
[bookmark: _Hlk80777059]Pranešėja R. Gružienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad  Klaipėdos miesto savivaldybės tarybos 2021 m. rugsėjo 30 d. sprendimo Nr. T2-209 „Dėl prašymo paimti žemės sklypus (jų dalis) visuomenės poreikiams pateikimo“ preambulėje klaidingai nurodytas koreguojamą teritorijų planavimo dokumentą, į kurį atsižvelgta priimant tarybos 2021-09-30 sprendimą Nr. T2-209, patvirtinusio  dokumento numeris.   Pažymi, jog šio sprendimo projekto tikslas ištaisyti klaidą ir vietoje tarybos sprendimo preambulėje nurodyto   „Klaipėdos miesto savivaldybės administracijos direktoriaus 2015 m. spalio 12 d. įsakymo Nr. AD1-1280“, įrašyti „Klaipėdos miesto savivaldybės administracijos direktoriaus 2015 m. spalio 12 d. įsakymo Nr. AD1-2997“. 
A. Petraitis siūlo pritarti sprendimo projektui bendru sutarimu.
NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui(bendru sutarimu).

A. Petraitis nuo 5 klausimo svarstymo nusišalina.
Klausimo svarstymui pirmininkauja J. Simonavičiūtė.
5. SVARSTYTA. Pritarimas reorganizuoti uždarąją akcinę bendrovę „Senasis turgus“.
Pranešėjas E. Simokaitis sako, kad šiuo sprendimo projektu siekiama pradėti Klaipėdos miesto savivaldybės valdomos uždarosios akcinės bendrovės „Senasis turgus“ reorganizavimo procedūras, siekiant ją prijungti prie Savivaldybės valdomos uždarosios akcinės bendrovės „Naujasis turgus“, tikslu – optimizuoti ir efektyvinti Savivaldybės valdomų bendrovių veiklą, užtikrinti efektyvų ir racionalų savivaldybės turto naudojimą, siekti visuomeninės naudos. Pateikia ir pakomentuoja Teisinį reglamentavimą, pagrįstumą bei pateikia argumentus. Pažymi, kad nurodytos Bendrovės nenaudojamo turto vertės yra vidutinės Registrų centro pateikiamos vertės. Galutinė pardavimo kaina bus nustatyta po įvykusio viešo pardavimo aukciono, atsižvelgiant į nekilnojamojo turto rinkos situaciją bei jau įvykusius savivaldybės NT pardavimo aukcionus, tikėtina, kad pardavimo kaina bus didesnė. Vykdant Bendrovės reorganizaciją būtų sumažintas administracijos darbuotojų skaičius, o tai leistų per metus sutaupyti 45-50 tūkst. Eur. E. Sako, kad Optimalus reorganizacijos įgyvendinimo terminas nuo 6 iki 12 mėn. ir pabrėžia, jog šio sprendimo įgyvendinimui papildomų lėšų nenumatoma.
V. Dambrauskas sako, kad palaiko ir pritaria šiam sprendimui.
A. Velykienė pažymi, kad tai racionalus sprendimas, todėl palaiko šį sprendimo projektą.
J. Simonavičiūtė pasidžiaugia, kad jungiamos šios dvi įmonės ir mano, jog optimizuojant  turgus bus siekiama geresnių rezultatų abiem, todėl pritaria ir siūlo balsuoti už pateiktą sprendimo projektą.
Balsavimu: už-5(J. Simonavičiūtė, V. Plečkaitis, E. Mantulova, V. Dambrauskas, A. Velykienė).
NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui.

Posėdis baigėsi 16.50 val.

Posėdžio pirmininkai:				Andrius Petraitis 

                                                                                                            Judita Simonavičiūtė                                                                                                       

Posėdžio sekretorė	                                                                 Aldutė Meniakina
