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ŽELDYNO PALEI ŠILUTĖS PL. NUO SMILTELĖS G. IKI JŪRININKŲ PR. PROJEKTO IDĖJOS 
(KONCEPCIJOS) PARENGIMO SUPAPRASTINTO PROJEKTO KONKURSO 
 
 
DARBŲ VERTINIMO ANKETA Nr. 1 
 
 
Konkurso darbo „REE7777“ vertinimas. 
 

Eil. Nr. 
Vertinimo  
kriterijus  

K 

Siūlomas 
vertinimas 

(nuo 0 iki 10) 
Kriterijaus paaiškinimas 

1. 
K1  

Idėjos originalumas ir 
sprendinių integralumas 

7  

Vertinamas bendras projekto vaizdas, idėja, 
sprendinių pateikimo nuoseklumas ir 

aiškumas, sprendinių kontekstualumas 
(ryšiai su  urbanistine ir bendra 

kraštovaizdžio struktūra) 

2. 
K2  

Ekologinis potencialas 8 

Vertinama projekto sprendinių atitiktis 
tvaraus vystymosi principams, teritorijos 

apsauginių-ekologinių funkcijų stiprinimui, 
žaliosios infrastruktūros sprendimų taikymo 

principams. 

3. 
K3 

Rekreacinis potencialas 8  

Vertinama projekto sprendinių atitiktis 
Bandužių ir Šlapžemių gyvenamųjų rajonų 
gyventojų laisvalaikio leidimo poreikiams, 
teritorijos rekreacinių funkcijų išpildymas 

4. 
K4  

Socialinis-kultūrinis 
potencialas 

7  

Vertinama projekto sprendinių atitiktis 
regiono ir miesto kultūriniam identitetui, 
teritorijos socialinių-kultūrinių funkcijų 

išpildymas 

5. 
K5  

Sprendinių pritaikomumas 
ir įgyvendinamumas 

7  
Vertinamas projekto realumas, ekologinis ir 

ekonominis sprendinių pagrįstumas ir 
įgyvendinimo paprastumas. 

    
 
Vertinimo motyvai (Vertinimo komisijos narys prie skiriamų balų pateikia savo vertinimo motyvus): 

Pateiktas pasiūlymas pakankamai atitinka keliamus reikalavimus, techninėse sąlygose iškeltus tikslus. 
Projekto idėja gan nuosekli ir aiški, kai kuriems pasiūlytiems sprendiniams pateikiama nepakankamai 
informacijos ir detalizacijos. 
Keletą pastebėjimų: 

1. Nemažai pagrįstų abejonių kelia apsauginę juostą formuosiančių rūšių tinkamumas ir 
funkcionalumas – lapuočių medžių rūšys barjerines funkcijas efektyviai atlieka tik 
vegetacijos periodu. Siūlymas didinti spygliuočių medžių rūšis; 

2. Nepakankamas parko izoliavimas nuo pastovaus triukšmo šaltinio – Šilutės pl.; 
3. Sodo ir (ar) daržo idėja sunkiai įgyvendinama, nebus užtikrinamas tinkamas tokios zonos 

eksploatavimas-priežiūra. 
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Paaiškinimai: 
 
K1-K5 kriterijų reikšmės R nuo 0 iki 10 balų nustatomos ekspertiniu būdu, sumuojant suteiktus balus 

pagal esančioje lentelėje „Rekomendacijos vertinimui“ nurodytus vertinimo balų apibrėžimus. 
 

Kiekvieno projekto K1-K5 kriterijų reikšmės nuo 0 iki 10 balų skiriamos atsižvelgiant į žemiau pateiktas 
vertinimo rekomendacijas. Vertinimo komisijos nariai ekspertiniu būdu balais įvertina kiekvieną projektą 
pagal atitinkamą kriterijų ir tada apskaičiuojamas kiekvieno vertinimo kriterijaus vidutinis projekto 
įvertinimas balais. Apskaičiavimus atliks vertinimo komisijos koordinatorius. 
 

Rekomendacijos vertinimui: 
 

Eil. 
Nr. 

Konkurso 
projekto 

vertinimo 
išaiškinimas 

Pastabos 

1. 
Silpnai  
(0-4 balai) 

Projektui trūksta nuoseklumo, nepilnai atsakoma į keliamus tikslus ir uždavinius. 
Silpni meniniai gebėjimai, erdvinio mąstymo stoka. Sprendiniai nepasiūlyti arba jie 
nepristato ir neapibūdina šio kriterijaus; teikiami projekto elementai nėra pagrįsti 
(kur tai reikalinga); neatskleidžiamas konkurso konteksto ir tikslo suvokimas; yra 
labai reikšmingų turinio spragų arba trūksta pagrįstumo (kur tai reikalinga); vienas 
arba daugiau negu vienas sprendinio aspektas yra nepakankamai pagrįstas arba 
stokoja turinio. 

2. 
Vidutiniškai 
(5-6 balai) 

Projekto idėja pakankamai nuosekli ir aiški. Formaliai atsakyta į iškeltus tikslus ir 
uždavinius, bet nepilnai atitinka tokiems projektams būdingo konceptualaus 
formato. Pateikiami sprendiniai ir jų apibūdinimas daugumoje dalių yra 
pakankami, tačiau kai kuriais aspektais pateikiama nepakankamai detalių. 

3. 
Gerai  
(7-8 balai) 

Projekto idėja nuosekli ir aiški. Pateikti aiškūs ir pagrįsti sprendiniai, atsakyta į 
iškeltus tikslus ir uždavinius, bet yra neesminių klaidų. Sprendiniai visame projekte 
yra pristatyti ir apibūdinti labai gerai, visos projekto dalys yra aiškios ir pagrįstos. 

4. 
Labai gerai 
(9-10 balai) 

Pateiktas aiškus, profesionalus projektas, jo idėja pateikta labai išsamiai, nuosekliai 
ir aiškiai. Pasiekti visi tikslai ir uždaviniai. Puikios išskirtinės žinios, meniniai 
gebėjimai. Sprendiniai visame darbe yra pristatyti ir apibūdinti išskirtinai gerai, 
atitinka visus keliamus reikalavimus ir visos projekto dalys yra aiškios ir išsamiai 
pagrįstos. 

 
Projektai negali būti vertinami pagal kriterijus (parametrus), neįrašytus į konkurso dokumentus. 
 
 
 
Vertinimo komisijos narys: Valdas Švedas 
 
Data: 2022-02-24   (vardas, pavardė)   (parašas) 
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