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Posėdis įvyko 2024-01-18. Pradžia 14 val. (nuotoliniu būdu).
Posėdžio pirmininkas – Vytautas Grubliauskas.
Posėdžio sekretorė – Greta Jundulė. 

1. SVARSTYTA. Klaipėdos miesto savivaldybės tarybos 2022 m. rugsėjo 15 d. sprendimo Nr. T2-206 „Dėl lošimų organizavimo vietos poveikio viešajai tvarkai, švietimui, kultūrai, visuomenės sveikatai, gyvenamajai aplinkai ir kriminogeninei situacijai konkrečių vertinimo kriterijų ir prašymų nagrinėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimas. 
Pranešėjas R. Tamošauskas teigė, kad sprendimo projekto tikslas – pakeisti Lošimų organizavimo vietos poveikio tvarkai, švietimui, kultūrai, visuomenės sveikatai, gyvenamajai aplinkai ir kriminogeninei situacijai konkrečių vertinimo kriterijų ir prašymų nagrinėjimo tvarkos aprašą, patvirtintą Klaipėdos miesto savivaldybės tarybos 2022 m. rugsėjo 15 d. sprendimu Nr. T2-206 „Dėl Lošimų organizavimo vietos poveikio viešajai tvarkai, švietimui, kultūrai, visuomenės sveikatai, gyvenamajai aplinkai ir kriminogeninei situacijai konkrečių vertinimo kriterijų ir prašymų nagrinėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ įgyvendinant Lošimų organizavimo vietos poveikio viešajai tvarkai, švietimui, kultūrai, visuomenės sveikatai, gyvenamajai aplinkai ir kriminogeninei situacijai konkrečių vertinimo kriterijų sąrašą, patvirtintą Lošimų priežiūros tarnybos direktoriaus 2022 m. kovo 30 d. įsakymu Nr. DIE-180 „Dėl Lošimų organizavimo vietos poveikio viešajai tvarkai, švietimui, kultūrai, visuomenės sveikatai, gyvenamajai aplinkai ir kriminogeninei situacijai konkrečių rekomendacinių vertinimo kriterijų sąrašo patvirtinimo“.
R. Tamošauskas atsakė į komiteto narių pateiktus klausimus.
V. Grubliauskas prašė patikslinimo dėl paramos, nes suteikta parama yra fiksuojama, tai yra faktinis dalykas, kurį galima vertinti pagal visus kriterijus. Tikslinosi, kaip bus vertinama planuojama teikti finansinė parama vienam ar kitam kultūriniam renginiui.
E. Kvederis teigė, kad tvarkoje yra kriterijai verslui, kuriuos verslas puikiai žino. Sakė, kad vertinime, renkant balus, galima susidurti su korupcija.
R. Tamošauskas prašė siūlyti variantus, kaip geriau apklausti bendruomenes. 
T. Juočys teigė, jog procedūra atrodo sudėtinga, o dažniausiai, kas yra sudėtina, neveikia. Sakė, jeigu tikslas yra, jog Tarybai siūlyti nebeleisti lošimo verslo plėtros, tai galima tiesiog nebeleisti plėstis lošimo įstaigoms, nes tai yra Klaipėdos pozicija. Pritarė, jog tvarką reikia koreguoti.
E. Kvederis sakė, kad verslas, kuris veikia laisvos rinkos ekonomikoje, turi gauti tokius sukurtus modelius, kurie yra parengti labai aiškiais kiekybiniais parametrais, nesudarant dviprasmybių. Teigė, jog balsuojant už sprendimo projektą susilaikys.
V. Grubliauskas sakė, kad svarstant šį sprendimo projektą, reikia kalbėti apie tvarkos atsiradimą, nes tvarka turi būti. Sakė, kad yra linkęs, jog būtų kuo mažiau draudimų bei ribojimų, tačiau yra tam tikri niuansai, tam tikros sritys, kurios kelia gerokai daugiau rizikos. Nepaisant to, nors lošimų įstaigų verslas gyvena pagal savo atskiru įstatymų reglamentuojamas veiklas, tačiau Savivaldybės vaidmuo yra pakankamai rimtas, turint tvarkas ir jų taikymą. Pritarė, kad tvarka turi būti, nes tvarkos nebuvimas arba atsisakymas, neišduoti leidimo be tvarkos, sukelia teisines pasekmes. Tvarkos būtinumas yra tam, kad sudaryti sąlygas lošimo verslui kreiptis į Tarybą, o Tarybai – apsispręsti. 
A. Kačalinas sakė, kad šioje tvarkoje bijo dėl būsimų pajamų deklaravimo, nes norint pasitikrinti pajamas nėra tam įrankių. Teigė, kad R. Tamošausko paminėta tvarka, jog po 5 metų bus galima reaguoti ir nebeišduoti leidimo verslui, tvarkoje tai nėra nurodyta. Siūlė tvarkoje numatyti vieną iš pagrindų: neišduoti leidimo, jeigu anksčiau buvo pateikti klaidinantys, tikrovės neatitinkantys duomenys. Sakė, kad yra teismų išaiškinta, jog per teismą negalima išsiieškoti paramos, nes jeigu vertinti suteiktą paramą, tai čia viskas būtų gerai, bet jeigu vertinti įsipareigojimą teikti, tai apgavimo rizika yra. Teigė, jeigu reikėtų imtis priemonių dėl paramos išieškojimo, perspektyvos būtų nekokios. Sakė, kad yra korupcijos rizika dėl seniūnaičių vertinimo.
V. Grubliauskas sakė, jog nekvestionuojama tvarkos būtinybė, tačiau tvarkos turinyje yra daug vietų, kurias reikėtų tobulinti ir jos padėtų išvengti teisnių kolizijų.
A. Kačalinas sakė, kad tvarkoje mato vietų, kurias reikia patobulinti. 
T. Juočys sakė, jog išgirdo A. Kačalino pastabas, jog nėra tvarkoje priemonių. Siūlė tvarkoje nusimatyti reikalingas priemones. Sakė, jog tvarka gali būti tobulinama.
V. Grubliauskas apibendrino, kad yra už tai, jog tvarka turėtų būti tobulesnė. Sakė, kad Taryba priims galutinį sprendimą. Pirmininkas teigė, kad balsuojant susilaikys.
V. Grubliauskas siūlė balsuojant apsispręsti dėl sprendimo projekto. 
NUTARTA. Nepritarti sprendimo projektui. 
BALSUOTA: už – 2 (R. Idzelevičius, S. Venckus), prieš – 0, susilaikė – 5 (V. Grubliauskas, T. Juočys, E. Kvederis, A. Pacevičiūtė, L. Šaltytė-Vaisiauskė).
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