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	Posėdis vyko 2024 m. rugsėjo 4 d. Pradžia 14.00 val. (nuotoliniu būdu).
	Posėdžio pirmininkas – Rimantas Taraškevičius.
	Posėdžio sekretorė  – Lietutė Demidova.
	Posėdyje dalyvauja komiteto nariai: Andrius Dobranskis, Vidas Karolis, Algimantas Šniepis, Saulius Budinas, Audrius Statkevičius, Aidas Kaveckis.
	Dalyvauja Savivaldybės administracijos darbuotojai: Savivaldybės administracijos direktorius A. Žukas, Miesto vystymo ir priežiūros departamento Transporto skyriaus patarėjas, atliekantis Miesto vystymo ir priežiūros departamento Transporto skyriaus vedėjo funkcijas Rimantas Mockus, Projektų skyriaus vedėja S. Tamašauskienė, Finansų skyriaus vedėja K. Petraitienė, Turto valdymo skyriaus vedėjas E. Simokaitis.
	Kviestasis asmuo – UAB „Klaipėdos paslaugos“ atstovas I. Paliakas.
	R. Taraškevičius informuoja, kad 2024 m. I pusmečio savivaldybės biudžeto vykdymo ataskaitą Savivaldybės administracijos direktorius pageidauja išklausyti pirmu klausimu. R. Taraškevičius mano, kad pateiktus sprendimo projektus komitetas išnagrinėtų gana greitai, todėl ataskaitą galima svarstyti pagal darbotvarkę.
	Komiteto nariai pritaria pateiktai darbotvarkei ir siūlo klausimus svarstyti numatyta darbotvarkėje klausimų seka.
	DARBOTVARKĖ (už-7):
	1. Dėl valstybės turto perėmimo Klaipėdos miesto savivaldybės nuosavybėn. Pranešėjas E. Simokaitis. (T1-298)
	2. Dėl Autobusų stočių steigimo Klaipėdos miesto savivaldybėje tvarkos aprašo patvirtinimo. Pranešėjas R. Mockus. (T1-303)
	3. Dėl pritarimo projekto „Senyvo amžiaus asmenų globos paslaugų plėtra, rekonstruojant pastatą, esantį Melnragės gyvenamajame rajone, Aušros g. 41“ įgyvendinimui. Pranešėja S. Tamašauskienė. (T1-284)
	4. 2024 m. I pusmečio savivaldybės biudžeto vykdymo ataskaita. Pranešėjai A. Žukas, K. Petraitienė.
	
1. SVARSTYTA. Valstybės turto perėmimas Klaipėdos miesto savivaldybės nuosavybėn. 
Pranešėjas – E. Simokaitis. Teigia, kad šiuo Klaipėdos miesto savivaldybės tarybos sprendimu siekiama savivaldybės nuosavybėn perimti valstybei nuosavybės teise priklausantį nekilnojamąjį turtą, kaip tai numato LR valstybės turto perėmimo savivaldybių nuosavybėn įstatymas. Visas savivaldybės tarybos sprendimo projekto priede nurodytas turtas yra valstybės nuosavybė. Šiuo sprendimu ir vadovaujantis Įstatymu, savivaldybės nuosavybėn perimamas sprendimo projekto priede nurodytas nekilnojamasis turtas: keliai, aikštelės, takai. Klaipėdos miesto savivaldybės administracija atliko šio nekilnojamojo turto kadastrinius matavimus, patikslino buhalterinę apskaitą. Perdavus turtą savivaldybės nuosavybėn užtikrinama turto registracija Nekilnojamojo turto registre bei tinkama šio turto priežiūra, naudojimas ir disponavimas juo.
	NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui.
	BALSUOTA: už – 7 (R. Taraškevičius, A. Statkevičius, A. Dobranskis, V. Karolis, A. Šniepis, A. Kaveckis, S. Budinas), prieš – 0, susilaiko – 0.

	2. SVARSTYTA. Autobusų stočių steigimo Klaipėdos miesto savivaldybėje tvarkos aprašo patvirtinimas. 
	Pranešėjas – R. Mockus. Informuoja, kad Lietuvos Respublikos kelių transporto kodekso 11 straipsnio 6 dalis nustato, kad autobusų stotys steigiamos pagal savivaldybės atstovaujamosios institucijos nustatytus kriterijus ir tvarką bei patvirtintų teritorijų planavimo dokumentų nustatytose vietose. Šiuo sprendimo projektu siūloma patvirtinti Autobusų stočių steigimo Klaipėdos miesto savivaldybėje tvarkos aprašą, nustatant kriterijus ir tvarką naujai steigiamoms autobusų stotims Klaipėdos miesto savivaldybėje. Pažymi, kad Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijoje pagrindinę autobusų stočių paskirtį atlieka autobusų stotis, esanti Butkų Juzės g. 9, įsteigta ir veikianti vadovaujantis ankstesnės redakcijos Lietuvos Respublikos kelių transporto kodeksu ir Autobusų stočių veiklos nuostatais, patvirtintais 2003 m. gruodžio 31 d. Lietuvos Respublikos susisiekimo ministro įsakymu Nr. 3-734 „Dėl autobusų stočių veiklos nuostatų patvirtinimo“ ir kituose teisės aktuose nustatytais reikalavimais. Todėl jai siūloma netaikyti sprendimo projekto priedo ,,Autobusų stočių steigimo Klaipėdos miesto savivaldybėje tvarkos aprašas“ II skyriaus ,,Autobusų stočių steigimo kriterijai ir tvarka“ nuostatų. Esamos stoties vieta atitinka Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijos bendrajame plane nustatytą vietą.
	S. Budinas sako, kad realiai įsteigti dar vieną autobusų stotį (pagal pateiktą aprašą) yra neįmanoma. S. Budinas mano, kad aiškinamajame rašte sakinys „netaikyti 2 punkto nuostatų dabartinei autobusų stočiai“ yra perteklinis (nes įstatymas atgaline data negalioja) arba jis turi būti pažymėtas sprendimo projekte.
	R. Taraškevičius teigia, jei bus noras steigti naują autobusų stotį - reikės keisti bendrąjį planą, nes pagal Autobusų stočių steigimo Klaipėdos miesto savivaldybėje tvarkos aprašo (toliau - Aprašas) 6.1. punktą - autobusų stotys gali būti steigiamos tik Klaipėdos miesto savivaldybės teritorijos bendrajame plane nustatytose vietose). Sako, kad bendrąjį planą pakeisti bus labai sunku. 
	R. Taraškevičius pažymi, kad Aprašo 7 punkte pažymėta, kad steigėjas, pageidaujantis steigti naują autobusų stotį, Savivaldybės administracijai kartu su prašymu privalo pateikti visus Lietuvos Respublikos teisės aktuose numatytus dokumentus, susijusius su autobusų stočių steigimu ir statyba.
R. Taraškevičius teigia, kad statybos leidimas nėra susijęs su šiuo sprendimo projektu.  R. Taraškevičius sako, kad klausimas nėra kokybiškai paruoštas.
	A. Kaveckis mano, kad reikia pritarti sprendimo projektui.
	R. Taraškevičius siūlo klausimą atidėti kitam komiteto posėdžiui, išklausyti kitų komitetų pastabas, o tada apsispręsti dėl sprendimo projekto.
	A. Šniepis ir A. Statkevičius pritaria, kad klausimą galima atidėti kitam komiteto posėdžiui.
	S. Budinas nemato didelių problemų sprendimo projekte.
	V. Karolis mano, kad galima pritarti (pakoregavus) sprendimo projektui.
	NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui.
	BALSUOTA: už – 4 (A. Statkevičius, A. Dobranskis, V. Karolis, A. Kaveckis), prieš – 0, susilaiko – 3 (R. Taraškevičius. S. Budinas A. Šniepis).

	3. SVARSTYTA. Pritarimas projekto „Senyvo amžiaus asmenų globos paslaugų plėtra, rekonstruojant pastatą, esantį Melnragės gyvenamajame rajone, Aušros g. 41“ įgyvendinimui.
	Pranešėja – S. Tamašauskienė. Prašo pritarti projekto „Senyvo amžiaus asmenų globos paslaugų plėtra, rekonstruojant pastatą, esantį Melnragės gyvenamajame rajone, Aušros g. 41“ (toliau – Projektas) įgyvendinimo plano teikimui ES finansavimui gauti, pagal regioninę pažangos priemonę Nr. 09-003-02-02-11 (RE) „Sumažinti pažeidžiamų visuomenės grupių gerovės teritorinius skirtumus“. Sprendimo projekto esmė – užtikrinti Projekto bendrąjį finansavimą Klaipėdos miesto savivaldybės biudžeto lėšomis – ne mažiau kaip 15 proc. tinkamų Projekto išlaidų bei netinkamų, tačiau šiam Projektui įgyvendinti būtinų išlaidų padengimą, ir tinkamų išlaidų dalį, kurios nepadengia Projektui skiriamas finansavimas. Projektas yra įtrauktas į 2022-2030 m. Klaipėdos regiono plėtros planą prie pažangos priemonės Nr. LT023-04-02 „Plėsti socialinių paslaugų spektrą ir pagerinti paslaugų prieinamumą bei kokybę“. Regioninės pažangos priemonės finansavimo gairėse yra nurodyta, kad siekiant gauti ES finansavimą su projekto įgyvendinimo planu administruojančiajai institucijai turi būti pateiktas tarybos sprendimas dėl savivaldybės prisidėjimo prie projekto įgyvendinimo.
	NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui.
	BALSUOTA: už – 7 (R. Taraškevičius, A. Statkevičius, A. Dobranskis, V. Karolis, A. Šniepis, A. Kaveckis, S. Budinas), prieš – 0, susilaiko – 0.

	4. SVARSTYTA. 2024 m. I pusmečio savivaldybės biudžeto vykdymo ataskaita. 
	Pranešėja – K. Petraitienė. Sako, kad I pusmetį surinkta 190,8 mln. eurų, tai siekia beveik 105 proc. pajamų plano (22 mln. eurų daugiau nei pernai). Iš mokesčių ir kitų pajamų savarankiškoms funkcijoms vykdyti surinkta 113,8 mln. eurų, tai siekia beveik 104,6 proc. plano. Didžiausias viršplaninis pusmečio rodiklis yra iš paveldimo turto mokesčio, palūkanų už paskolas ir sąskaitų  likučius, dividendų, baudų, mokesčių už aplinkos teršimą. Gyventojų pajamų mokesčio surinkta 83,6 mln. eurų (8,8 mln. eurų daugiau nei pernai) – pajamų planas beveik 8 proc. didesnis. Asignavimų planas vykdomas 79,2 proc. Savivaldybės administracijoje nuolat vykdoma priemonių įgyvendinimo stebėsena, vertinama projektų įgyvendinimo branda, ieškoma sprendimų trukdžiams šalinti. Dalis priemonių įgyvendinimui suplanuotų asignavimų buvo nepanaudoti birželio 30 d., kadangi kai kurios sutartys buvo pasirašytos vėliau arba vėliau buvo pateikti dokumentai mokėjimui, 1,6 mln. eurų buvo apmokėta vėliau (liepos mėn. pradžioje), nepanaudota asignavimų apie 1,2 mln. eurų dėl mažesnio poreikio arba pigiau nupirktų viešųjų pirkimų. Didžiausias lėšų nepanaudojimas - ugdymo proceso užtikrinimui ir socialinei atskirčiai – tam įtakos turi dotacijų skyrimas ir poreikis.
	Pranešėjas A. Žukas sako, kad vertinant statistinius duomenis - I pusmečio plano vykdymas nelabai skiriasi nuo praeitų metų. Teigia, kad rizikos, jog kažkas nebus vykdoma – nėra, nemato priemonių, kurios būtų nevykdomos ar nebus įsisavintos lėšos priemonių vykdymui.
	A. Žukas, K. Petraitienė atsako į klausimus.
	A. Dobranskis teigia, kad atsiliekama nuo plano surenkant žemės ir nekilnojamojo turto mokesčius. Mato tam tikrų ženklų, keliančių nerimą – žmogiškų resursų krizę, kuri (jo supratimu) ištiko Savivaldybės administraciją. A. Dobranskis teiraujasi ar neplanuojama ieškoti būdų (dėl bendro įmonių pelningumo ir dividendų), kaip palikti tam tikrą dalį lėšų įmonių investicijoms. 
	R. Taraškevičius sako, kad dėl įmonių pelningumo ir dividendų jau priimami sprendimai. Sutinka, kad reikia pagalvoti ar dividendus palikti įmonėms, ar mažinti paslaugų įkainius gyventojams.
	A. Dobranskis mano, kad dėl nepanaudotų lėšų Finansų komitetas gali vertinti, jog atsiliekama nuo Strateginiame veiklos plane suplanuotų priemonių įgyvendinimo grafiko. Teigia, kad neišgirdo, kokių veiksmų bus imtasi, kad rezultatas, metų gale, neatrodytų taip prastai. A. Dobranskis nerimauja, kad Savivaldybės administraciją palieka patyrę specialistai. Primena, kad vakar įsigaliojo Savivaldybės administracijos struktūros pertvarka – jos esmė – grįžti prie departamentinio valdymo. A. Dobranskis pažymi, kad moderniame pasaulyje – verslas, viešasis sektorius eina link plokščios, horizontalios valdymo struktūros, o didieji mietai, kaip Vilnius, Kaunas departamentų jau neturi. Pažymi, kad po struktūros pertvarkos iš 6 departamentų paskirti tik 2 departamentų vadovai. Mano, kad struktūros pertvarkai pasiruošti buvo laiko, todėl kyla abejonių, kaip seksis panaudoti lėšas iki metų galo.
	R. Taraškevičius teigia, kad spalio mėnesio pabaigoje galima kviestis atitinkamus departamentus dėl informacijos pateikimo apie neįsisavintas lėšas.
	S. Budinas, pritardamas A. Dobranskiui, prašo atkreipti dėmesį į Savivaldybės administracijos personalą, nes (jo žiniomis) daug žmonių išeina ir įsidarbina kitose savivaldybėse. Pažymi, kad darbai organizacijoje vykdomi tada, kai normaliai dirba visa organizacija. Siūlo atkreipti dėmesį į Savivaldybės administracijos personalą ir jį saugoti.
	NUTARTA. Informacija išklausyta.
	
	Posėdis baigėsi  14.45 val.

Posėdžio pirmininkas				             Rimantas Taraškevičius

Posėdžio sekretorė				              Lietutė Demidova
