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20. SVARSTYTA. Keleivių ir bagažo vežimo vietinio (miesto ir priemiestinio) susisiekimo maršrutais autobusais ir maršrutiniais taksi tvarkos aprašo patvirtinimas.

Pranešėjas R. Mockus pristato sprendimo projektą. Primena, kad Klaipėdos miesto savivaldybės taryba 2013 m. spalio 24 d. sprendimu Nr. T2-268 patvirtino Keleivių ir bagažo vežimo vietinio (miesto ir priemiestinio) reguliaraus susisiekimo maršrutais autobusais ir maršrutiniais taksi tvarkos aprašą. Pažymi, kad per tą laikotarpį nuo paskutinio Tvarkos aprašo patvirtinimo pasikeitė nacionaliniai teisės aktai, Lietuvos Respublikos kelių transporto kodekso nuostatos.

R. Mockus sako, kad šio Sprendimo projekto tikslas - pagal šiuo metu galiojančius teisės aktus patvirtinti naują Tvarkos aprašą, kuriame būtu reglamentuota savivaldybės įgaliotos įstaigos, vežėjų, ekipažų, dirbančių bendroje Klaipėdos miesto ir priemiesčio viešojo transporto sistemoje, ir asmenų, besinaudojančių viešojo transporto paslaugomis, pareigos, teisės, atsakomybė ir kontrolė. Spendimo projekte taip pat siūlo nustatyti autobusų stotelių įrengimo, viešųjų transporto paslaugų poreikio, bilietų pardavimo, keleivių įlaipinimo, vežimo ir išlaipinimo, bagažo vežimo tvarkas. Taip pat sprendimo projekte siūlo įvesti kontrolės bilietą, kurį įsigijęs keleivis galėtų tęsti kelionę toliau ir jam nebūtų pradedamos administracinio protokolo surašymo procedūros. Tokia tvarka šiuo metu taikoma Vilniaus ir Šiaulių miestuose. Skatinant labiau naudotis ekologiškomis transporto priemonėmis, šiame sprendimo projekte siūlo viešajame transporte leisti vežti elektrinius paspirtukus, riedžius, riedlentes ir kitas mikromobilumo priemones. Dviračius, įvertinus jų gabaritus, siūlo leisti vežti tik autobusais, kuriuose pažymėti specialiais dviračius leidžiantys vežti ženklai ir kuriuose yra įrengtos specialiai tam skirtos vietos.

Taip pat įvertinus keleivių pasiūlymus, šiame sprendimo projekte siūlo viešajame transporte leisti vežti gyvūną specialiai tam pritaikytoje taroje (rankinėje ar narve) ar mažą gyvūną laikomą rankose, taip pat silpnaregių šunį - vedlį bei keleiviams leisti vežtis skysčius specialiai gėrimams pritaikytose sandariuose induose.

R. Mockus pabrėžia, kad įvertinus pasiruošimo laiką, reikalingą sprendimui įgyvendinti, siūloma nustatyti, kad sprendimo projektas įsigaliotų nuo 2025 m. sausio 1 d. Pagal galiojančius teisės aktus patvirtintas naujas Keleivių ir bagažo vežimo vietinio (miesto ir priemiestinio) reguliaraus susisiekimo maršrutais autobusais ir maršrutiniais taksi tvarkos aprašas, aprašas papildytas naujais skyriais, kuriuose reglamentuotas gyvūnų, dviračių ir mikrobilumo transporto priemonių vežimas, įvedamas kontrolės bilietas.

G. Neniškis pažymi, jog detalizavimas dėl bagažo, gyvūnų ir kt. atspindi dabartinę realią situaciją. Esminis mikromobilumo priemonių vežimas ne piko metu (dėl ličio baterijų vežimo), aiškiai parašyta dėl gyvūnų vežimo ir aiškiai reglamentuota, kad nebūtų padaryta žalos aplinkiniams. Pakomentuoja siūlymą įvesti kontrolės bilietą ir prašo pritarti šiai idėjai, nors ir pripažįsta, kad  rizika yra. Paaiškina, kad įvedus tokį bilietą bus norima, kad vietoje būtų galima susimokėti tik kortele, o ne grynaisiais.

S. Mažūga domisi ar atsiradus kontrolės bilietui reiks didinti kontrolierių skaičių ir klausia dėl reklamos ant transporto priemonių.

G. Neniškis mano, kad tuo atveju turėtų atsirasti kontrolierių daugiau ir pažymi, jog  reklama ir ekranas ant viešojo transporto gali būti tik autobuso gale.

R. Tamašauskas primena, kad dėl šių taisyklių buvo daug diskusijų, išnagrinėti pasiūlymai ir šiame spendimo projekte į tai atsižvelgta.  Prašo paaiškinti dėl atstumo skaičiavimo nuo namo kampo ar nuo stotelės.

G. Neniškis paaiškina, kad pagal dabartinį reglamentavimą atstumas yra skaičiuojamas nuo namo kampo, tačiau mieste yra keletą vietų, kuriuose neina išlaikyti šio atstumo dėl techninių priežasčių.

L. Makūnas siūlo nediskutuoti apie stotelių tinklą, nes sutrumpinus atstumą, atsirastų daugiau stotelių ir tuomet autobusai važiuos lėčiau ir mano, jog dabar yra optimalus stotelių skaičius.

S. Mažūga pasisako už tai, kokiu atstumu dabar yra išdėstytos stotelės, kurios atitinka zonos reikalavimus. Taip pat kelia klausimą  dėl įlipimo ir išlipimo su dviračiu.  

G. Neniškis pabrėžia, jog esminis dalykas yra prioritetas neįgaliesiems, tėvams su vaikų vežimėliais, o tik po to dviračiams. 

R. Tamošauskas informuoja, kad dviratininkų atstovas M. Kučinskas pateikė siūlymus, kuriuos Peticijų komisija perdavė nagrinėti komitetui ir pateikia dar keletą pasiūlymų už kuriuos prašo balsuoti. 

M. Kučinskas pateikia siūlymus: „Prašau šitą 38.1. punktą išimti. Prašau komiteto balsuoti dėl pasiūlymo. 38.1. darbo dienomis piko metu – nuo 7 iki 9 val. ir nuo 15 iki 18 val., keleiviai gali vežtis mikromobilumo transporto priemones ar sulankstomus dviračius tik įdėtus į dėklą bei sulenktus į

transportavimo padėtį, jei tai leidžia priemonės konstrukcija, ir tik asmenims su technine judėjimo pagalbos priemone ar vežimėliams skirtoje vietoje; Nes jau  yra punktas ir saugiklis suveikia.

37.7. jei vieta, kurioje galima vežti dviračius, yra užimta kitų važiuojančių keleivių, dviračio vežti viešajame transporte negalima; Siūlau leisti vežtis dviratį per piko valandas, jei autobusas yra tuščias. Vakarinio piko metu autobusas tuščias į miesto centrą, rytinio piko metu autobusas tuščias į miesto pakraščius. Čia ne apie orą rašau, o apie šitą punktą:

37.5. keleivis, įlipęs į transporto priemonę su dviračiu, jį pritvirtina specialiu tvirtinimo įtaisu, esančiu transporto priemonėje; Toks punktas NETINKA. Mikroautobusuose dviračių dirželių nepadarysi. Formuluoti reikia taip. Prašau komiteto mano balsuoti dėl tokios formuluotės: „Dviratininkas privalo prisitvirtinti dviratį specialiu tvirtinimo įtaisu, jei jis yra įrengtas ir jis nėra užimtas. Jei dviračio tvirtinimo įtaiso nėra įrengta, dviratininkas, prilaikydamas dviratį, priremdamas prie sienos ir kitomis priemonėmis privalo užtikrinti, kad dviratis kelionės metu nejudės ir nesužeis kitų keleivių ir neapgadins dviratį vežančios transporto priemonės".

L. Makūnas pasisako už tai, kad lipti su dviračiu būtų galima tik ten, kur jį galima prisitvirtinti. Sako, kad pritaria Savivaldybės administracijos parengtam sprendimo projektui ir nepritaria M. Kučinsko siūlymams. 

A. Cesiulis siūlo tvirtinti pateiktą sprendimo projektą.

A. Tuma siūlo už M. Kučinsko  pasiūlymus nebalsuoti ir pritaria pateiktam sprendimo projektui.

Komiteto nariai už pareiškėjo pateiktus siūlymus nebalsuoja ir jiems nepritaria, o pritaria pateiktam Savivaldybės administracijos pateiktam sprendimo projektui.

S. Mažūga pasisako už pateiktą sprendimo projektą, su prašymu ištaisyti tekstines klaidas 37.1 ir 38 punktuose.

R. Tamošauskas siūlo pritarti sprendimo projektui bendru sutarimu su išsakytomis 2 pastabomis šiuose punktuose:

37.1. keleivis su dviračiu įlipa tik pro antrąsias transporto priemonės duris, šalia kurių įrengta speciali dviračiams vežti skirta vieta;

Siūlo pakeisti 37.1 papunktį, kad keleivis su dviračiu įlipa tik pro duris, šalia kurių įrengta speciali dviračiams vežti skirta vieta ir durys pažymėtos specialiu simboliu. 

38. Nedideles mikromobilumo transporto priemones bei sulankstomus dviračius, jei jie atitinka 43 punkte nurodytus bagažo matmenis (toliau – sulankstomi dviračiai), galima vežti visose transporto priemonėse netvirtinant specialiu tvirtinimo įtaisu ir laikantis šių reikalavimų: 

Siūlo vietoje žodžio“ atitinka“, įrašyti „neatitinka“.

NUTARTA. Pritarti sprendimo projektui su pastabomis (bendru sutarimu):

1. Pakeisti 37.1 papunktį ir jį išdėstyti taip: "37.1. keleivis su dviračiu įlipa tik pro duris, šalia kurių įrengta speciali dviračiams vežti skirta vieta ir durys pažymėtos specialiu simboliu“.

2. Pakoreguoti 38. punktą ir vietoje žodžio “atitinka“, įrašyti „neatitinka“.
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